
به تفکيک ي شهري هاخانوادهرفاه بر عمومی افزايش قيمت آموزش اثر  مطالعه

 گروههاي درآمدي 

 

 1انصاري... دكتر عبدا

 چكيده

ی هاخانوادهرفاه گروه كالايي و خدمات آموزش عمومي بر  قيمت افزايشاثر  مقاله اين در

و  “ر جبرانيييتغ” یها سنجه به كارگيری با ،درآمدی مختلف دهکهایشهری متعلق به 

ه برآورد شدي ياد شده كاهش سطح رفاهبران معادل پولي برای ج ومطالعه  “ر معادلييتغ”

-دهخانوای ها داده و (LES) خطيمخارج سيستم از  تقاضابرای برآورد پارامترهای  .است

 ،اند دسته بندی شدهكه در قالب دهکهای درآمدی  6809تا  6831ی سالهای شهری در ها

ی تغيير جبراني ها سنجه .است هشداستفاده  CV معادل  و EV رفاه سطح كه  ندنشان داد

بالاتر  درآمدی دهکهای .است يافته كاهش عمومي افزايش قيمت آموزش بادهکها همگي 

يزان درآمد م البته .داده اندز دست فزون تری اميزان درآمد  ،تر پاييندر مقايسه با دهکهای 

از دست رفته  درآمدسهم ولي بوده  بيشتروجود آن كه  با مرفههای خانوادهرفته از دست 

كمتر های پايين درآمدی های متعلق به دهكخانوادهآنان از سهم درآمد از دست رفته 

تر ناشي از افزايش قيمت آموزش عمومي درآمد از دست رفته فزون به بيان ديگر .است

بالاتر خانوارها به معنای برخورداری بيشتر آنان از خدمات آموزشي در برای دهکهای 

و تداوم بي عدالتي در توزيع  خانوارهای وابسته به گروههای كم درآمدمقايسه با 

 .است فرصتهای آموزشي

 

، (LES)مخارج خطي سيستم  ،(EV) معادل تغيير سنجه ،(CV) تغيير جبراني سنجه :گانكليد واژ

 (پنل)ييوهای تابلداده

 

 

 

 
__________________________________________ 

 61/0/09: تاريخ پذيرش                         7/2/09: تاريخ دريافت

 Abd_ansari@yahoo.com                 ريزی آموزشي، پژوهشگاه مطالعات آموزش و پرورشت علمي سازمان پژوهش و برنامهاعضو هي. 6

 [
 D

O
R

: 2
0.

10
01

.1
.2

67
66

72
8.

13
94

.1
2.

1.
1.

8 
] 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 q

jf
r.

ir
 o

n 
20

26
-0

2-
04

 ]
 

                             1 / 24

https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.26766728.1394.12.1.1.8
https://qjfr.ir/article-1-65-en.html


 62شماره  خانواده و پژوهشفصلنامه 

 

8 

 مقدمه

 ديگر و شناسان، اقتصاددانان جامعه توجه ويافته بسياری  تحول رفاه مفهوم 6039 دهه از

مفهومي  اجتماعي، پديده ای منزلة به رفاه .استرا به خود جلب كرده توسعه  با مرتبط های رشته

راه را برای پذيرش  ،از آن دقيق تعريفيتوافق برای ارائه ساختن  با دشوار و رددا پويا پيچيده و

 موارد نبود و بيشينه بهزيستي و رفاه آن طريق از كه روندی به مثابه اجتماعي رفاه از نسبي يتعريف

گرچه تعريف مذكور  (.6809،صفری شالي و هزارجريبي) ساخته استهموار  شودرفاه كمينه مي

-مياز جمله . توان از مفاهيم ديگری بهره جستميرفاه است اما برای نزديك شدن به مفهوم  كلي

 و اشتغال امنيت، درآمد،) افراد نيازها، تأمين ترجيحات، رفع شدن برآورده ا عباراتبرا  رفاهان تو

شادكامي )وشبختيخ و( دارد دلالت كالاهای عمومي توزيعدر حوزه ) ، استحقاق(مناسب مسکن

، جامعه در اجتماعي رفاه مفهوماين  با وجود (.2998 ، ميدگلي) كردتعبير (جامعه در يافته تحقق

 اقتصاد(. 6836حق جو، )شود  مي دگرگون نيازهاات و انتظار و رشد جوامع در تغيير با متناسب

 در اجتماعي تا معلوم شود رفاه كند يم مطالعه را وضعيتي اقتصاد علم از یا شاخهبه عنوان  رفاه

ي به برای دستياب لازم شرايط نظری، قلمروی در رفاه اقتصاد .است بيشتر يا كمترشرايط  كدام

 و حسني) كند يم مطالعه ی جايگزين راها گزينه ميان زانتخاب ا كاربردی، ةحوز در و بهينه وضعيت

 (. 6808 ،سال كهن

. مصرف كننده پيوند خورده است رفاه با مفهوم مطلوبيت در نظريه رفتار ،در نظريه اقتصادی

 بيان به .(6809 ،فرگوسن) دكن مي خواستني افراد برای يا خدمت را كالا كه است كيفيتي مطلوبيت

 شود مي حاصل خدمات و كالا مصرف از كه كننده مصرف رضايت از است عبارت مطلوبيت ديگر،

 يا كالا يكبهره مندی از  برای كه پولي مقدار تمايل دارند از براين مبنا مردم. (6809 ،فرجي)

 .باشدتر فزونپول  خود يتمطلوب كه دست كم ازدست يابند  مطلوبيتي بهكنند، پرداخت مي  خدمت

 جونز گروهي از اقتصاددانان چون. شودمطرح مي مطلوبيت گيری البته با اين تعريف موضوع اندازه

بر اين  فيشر و اجورث در برابر و پذير جمع گيری و اندازه قابل عقيده دارند مطلوبيت مارشال و

گروه . (6809 ،فرجي) نيست يرپذ جمع اما ،است گيری اندازه قابل مطلوبيت  كه باور هستند

 . كرد بندی رتبه توان مي تنها و گيری اندازه توان نمي را افراد كه مطلوبيت ندديگری نيز معتقد

و رفاه و  دريگميا خانواده قرار يدر تابع مطلوبيت فرد  يك خدمت مثابهعمومي نيز به  آموزش

بع تقاضا برای خدمات آموزشي با تا. دشوميمطلوبيت فرد يا خانواده از قيمت آموزش متأثر 

                                                 
1. Midgely 
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حداكثر ساختن تابع مطلوبيت با توجه به قيد بودجه شکل گرفته و سطح قيمت خدمات آموزشي بر 

بر اين اساس كميت و كيفيت خدمات آموزشي عرضه شده از سوی دولت بر رفتار . آن مؤثر است

اكافي يا از كيفيت نازلي عرضه خدمات آموزشي از سوی دولت ن و اگر استفرد يا خانواده مؤثر 

. داشتخواهد پي  های آموزشي و به بيان ديگر قيمت آموزش را در افزايش هزينه برخوردار باشد،

الزام والدين برای كمك مالي به مدارس يا  مانندتواند به طرق گوناگون دولت ميدر چنين شرايطي 

، مسئوليت تأمين مالي مختلف تحت پوشش عناوين تأمين برخي اقلام مورد نياز و دريافت شهريه

ه طور كلي وادار ساختن والدين به ب. ها منتقل كندتمام يا بخشي از مخارج آموزشي را به خانواده

معنای  كاهش كميت و كيفيت خدمات آموزشي ارائه شده از سوی دولت بهپرداخت وجه يا 

مطلوب يا استاندارد ها و به بيان ديگر افزايش قيمت آموزش افزايش مخارج خصوصي خانواده

 . خواهد داشت در پيها را  و كاهش رفاه خانواده ستا

در شرايطي كه ديگر متغيرها ثابت  قيمت آموزش عمومي  (كاهش) تر افزايشبه بيان دقيق 

و  كندحركت ( بيرون و بالا) پايينشود تا خط بودجه خانواده به سمت داخل و باشند، سبب مي

. تری نسبت به موقعيت پيشين قرار بگيرد( بالا) پايينتفاوتي مصرف كننده روی منحني بي 

معرفي شده بر پايه  كنندگان مصرف رفاه تغييرات گيری اندازه برای نيز كه گوناگوني های سنجه

 جبراني تغييرات ،(CS) كننده به مازاد مصرف توان مي جملهآن  كه از ندهستاستوارمفهوم مطلوبيت 

(CV) معادل تغييرات و (EV )به طور كلي سنجش رفاه مبنای ارزيابي سياستهای  .كرد اشاره

ها، نظام تأمين اجتماعي و اصلاحات مطالعه همه جانبه در زمينه مالياتها، يارانه عمومي است و

آموزشي در نهايت بايد در پي ارائه پاسخ به اين پرسش باشد كه اثربخشي سياستهای ياد شده بر 

 است؟  گونهچ( هاخانواده) رفاه افراد

بيش از دو دهه است كه كمبود منابع يا اختصاص ناكافي و نامتناسب آن با ميزان تقاضای 

 مانند ،كننديي را مطرح و پياده سياستهاگذاران كلان كشور سياست تاشده است  سببآموزش 

 …و  مدارس غيرانتفاعي، نمونه مردمي، هيأت امنايي، ارائه خدمات فوق برنامهو گسترش تأسيس 

در  خانواده هايي برای كاهش سهم واقعي دولت يا افزايش سهم راههاجملگي در راستای يافتن كه 

آموزش را در افزايش قيمت ياد شده ی سياستهاپياده سازی  .استتأمين مخارج آموزش و پرورش 

 تنزل داده و آموزش را زمطلوبيت كسب شده اسطح  علاوه بر كاهش تقاضای آموزش، پي داشته و

                                                 
1. Consumer's Surplus 
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آثار رفاهي ناشي از ی بهينه شناخت سياستهانياز اتخاذ پيش بنابراين .كرده استاه مردم را متأثر رف

 . ستهاخانوادهاز مختلف گروههای درآمدی  بر يعموم تغيير قيمت خدمات آموزش

، استعمومي كه ناشي از افزايش قيمت آموزش  هاخانوادهآثار رفاهي  تحليل قاله حاضر بهم

رفاه  ،عموميآموزش  و خدمات ييكالاگروه قيمت  دردر هنگام تغيير به بيان ديگر  .اختصاص دارد

 شودميی متقاضي خدمات آموزشي كه عهده دار تأمين مالي آموزش نيز هستند دگرگون هاخانواده

-، مطرح مياست عموميگيری تغيير در رفاه كه متأثر از تغيير قيمت آموزش و لذا موضوع اندازه

 تغيير و( CV)تغيير جبراني های رفاهي سنجهاز طريق  هاناشي از تغيير قيمترفاهي  هایپيامد. شود

 برآورد هارفاه خانوادهسطح و معادل پولي برای جلوگيری از كاهش  گيریاندازه (EV)معادل 

تلاش شده است به منظور و در اين مطالعه آموزش به عنوان كالای مصرفي و خصوصي . شود مي

 :پاسخ داده شود زيرپرسشهای 

تأثير ی شهری ايران هاخانوادهي بر رفاه عموم افزايش قيمت كالاها و خدمات آموزشآيا  .6

 دارد؟

ی شهری در هنگام افزايش قيمت هاخانوادهاحتمالي برای جبران كاهش رفاه  رياليمعادل  .2

 چقدر است؟ عمومي آموزش

 های مختلف شهریخانوادهای رناشي از افزايش قيمت آموزش ب رفاهستي كااندازه  آيا .8

 است؟بربرا

شرايط های متقاضي خدمات آموزش عمومي در نوادهگيری سطح رفاه خابه اندازهاين مقاله 

در قالب های رفاهي سنجهاز طريق برآورد و اين مهم  اختصاص داردعمومي تغيير قيمت آموزش 

فتار مصرف كننده در نظريه راين پژوهش، نظری مبنای . شودميكامل ممکن سيستم تقاضای 

 . است خانواده و درآمدآموزش اقتصاد خرد است كه در آن تقاضا تابعي از قيمت 

 نظریپایه 

 تقاضا برای آموزش عمومي .0

عوامل تعيين كننده در تقاضا مجموعه عناصری هستند كه به نحوی روی ميزان تقاضا شده از 

و با متغير بودن قيمت يك كالای عادی،  با فرض ثبات ساير عوامل. شوندواقع مي مؤثركالاها 

به اين . مقدار تقاضا شده از كالا و قيمت هر واحد آن وجود دارد مياننوعي رابطه معکوس يا منفي 

تقاضای  اساسبر اين  (.6809دادگر و رحماني، )شود اطلاق ميرابطه معکوس، قانون تقاضا 

در  رودانتظار مي و ات آموزشي بستگي داردبه قيمت كالاها و خدمعمومي برای آموزش  هاخانواده
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شامل شهريه )تركيبي از  مخارج مستقيم و خصوصي آموزش )[ مربوطه نهيهز بايد شرايطي كه

 .كندافزايش يابد، كاهش پيدا  ](های غيرمستقيمو هزينه( هامدرسه، كتاب، پوشاك و ساير هزينه

بلکه رفاه مصرف كنندگان را نيز دگرگون  ستنيالبته آثار تغيير قيمت منحصر به تغييرات تقاضا 

و سنجش رفاه مبنای ارزيابي سياستهای ولتهاست دتغيير قيمتها از سياستهای معمول . سازدمي

 .دولت است

 های رفاهيسنجه .6

ها در هنگام تغيير در بردار قيمت آموزش تغييرات رفاهي خانواده گيریاندازهبه  مقاله حاضر

در اين قسمت سنجه. شودمطرح ميگيری های اندازهسنجهو لذا موضوع  عمومي اختصاص دارد

 .شوندتغيير معادل معرفي ميو  های تغيير جبراني

 سنجه تغيير جبراني .6-0
  

تعادل اوليه را نشان دهد، در اين نقطه مصرف كننده ( 6)نمودار ( الف)در قسمت  Eاگر نقطه  

1در سطح قيمت

1
P  1ميزانبه

1
X   1از

X كند كه اين مختصات، نقطه متناظرمصرف ميE  در

1از)با افزايش قيمت . دهدنمودار را در فضای منحني تقاضا تشکيل مي( ب)قسمت 

1
P 2به

1
P )

2وضعيت تعادل جديد بوده كه در آن به اندازه  نشان دهنده  Fنقطه 

1
X  1از كالای

X  خريداری

Fشود ومي   از اتصال نقاط. نمودار است( ب)نقطه متناظر آن در قسمتE  و F   منحني

  شود به مصرف كننده تا رسيدن به سطح مطلوبيتاكنون فرض مي. آيدبه دست ميتقاضای معمولي 

1قبلي 
Uدر اين صورت نقطه تعادل . ، پول داده شودG 3آيد كه در آن به اندازه به دست مي

1
X  از

1كالای 
X  2در سطح قيمت

1
P شود و نقطه متناظر آنمصرف ميG  است كه از اتصال نقاطE  

Gو  آيدمنحني تقاضای جبراني به دست مي .          

                                                 
1.  Compensated Variation (C.V.) Index 
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 شاخص تغيير .0شماره نمودار 

تغيير جبراني VC شود تا سطح مطلوبيت مصرف كننده داده ميمقدار درآمدی است كه به  .

1وی در
U توان بعد از يك تغيير اقتصادی از فرد گرفت به پولي است كه مي و يا مقدار باقي بماند

بنابراين در شکل (. 6877، و والترز ليارد)ای كه از نظر رفاه در همان وضعيت قبلي باقي بماند گونه

تغيير جبراني به صورت ( 6)از نمودار ( الف)
2

2

112
.. PAAPBBIIVC   است كه

2در آن 
P  2قيمت كالای

X نقطه . كه تغيير نکرده است استE  بيانگر حداقل هزينه با توجه به

1مطلوبيت ثابت 
U  1و درآمد

I  وG رف حداقل هزينه با توجه به همان سطح مطلوبيت و نيز مع

2درآمد 
I  است و حداقل هزينه

E  در نقاطE  وG به ترتيب برابر با

E
Cو

G
C با . خواهد بود

1ايجاد يك تغيير جزئي در قيمت كالای 
X به سطح اوليه مطلوبيت، ميزان استفاده از  دستيابي، برای

1كالای 
Xتوان بيان داشت كه بنابراين مي. كندتغيير مي

U
XPC |

11


 . از آنجا كه رابطه


 CVC برقرار و  .

11
. PXC 

  است، بنابراين
11

.. PXVC 
 خواهد بود كه در

به ازای تغييرات جزئي . كه به سبب تغييرات جزئي به خط تبديل شده است استواقع مستطيلي 

تغييرات جبراني برابر با 


1
. XVC ،شود كه اما به ازای تغييرات غيرجزئي قيمت فرض مي است

1قيمت ابتدا از 

1
P لا رفته و ابتدا به مقداری جزئي با eP 

1

1
و سپس به   eP 2

1

1
  و… 

VCپس اولين تغيير در قيمت، . رسدمي را به ميزان  .

1
X  و دومين تغيير آن را به اندازه

2
X  و

تغيير قيمت  … 1

1

2

1
, PP ،(6831داودی، )برقرار است ( 6)بنابراين رابطه  است. 

(6)
 

 
1111

2

1

1

1

|. dPPUXVC
P

P

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 0سنجه تغيير معادل .6-6

نشان دهنده نقطه تعادل اوليه  Eاگر . شوداستفاده مي( 6)گيری اين سنجه، از نمودار برای اندازه

1باشد، مصرف كننده در سطح مطلوبيت 
U 1ان به ميز

1
X  1از كالای

X 1را در سطح قيمت

1
P 

1در صورت افزايش قيمت. كندخريداری و مصرف مي
X (1از

1
P2به

1
P ) نقطهF  بيانگر تعادل

2ت كه در سطح مطلوبي استجديد 
U2، به اندازه

1
X 1از كالای

X 2در قيمت

1
P شود مصرف مي

2بديهي است كه)
U 1تر ازكوچك

U است.) 

مصون ماندن از كاهش  برایكننده به منظور بررسي تغيير معادل، بايد مشخص كرد كه مصرف 

1رفاه ناشي از افزايش قيمت 
X 2تفاوتي و قرار گرفتن روی منحني بي

U مايل است حداكثر از ،

به بياني ديگر تغيير معادل . تا افزايش قيمت را تحمل نکند كندنظر چه ميزان از درآمد خود صرف

ت كه اگر يك تغيير اقتصادی اتفاق نيفتد بايد به فرد بدهيم تا او را به آن شکلي از مقدار پولي اس

در قسمت الف  .(6877، و والترز ليارد)يافت داد به آن دست ميرفاه برساند كه اگر آن تغيير رخ مي

Eو از نقطه ) Fبه  E، با افزايش قيمت، نقطه تعادل از (6) از نمودار  بهF   ( ب)در قسمت

برای به دست آوردن تغيير معادل، كافي است خطي را موازی با خط . منتقل خواهد شد( 6)نمودار 

2 تفاوتيبر منحني بي Jای مانند رسم كرد تا در نقطه ABبودجه 
U در اين نقطه . مماس شود

4مصرف كننده به ميزان 

1
X  1از كالای

X  1را در سطح قيمت

1
Pاين . مصرف خواهد كرد

Jمختصات در نقطه  شود و از اتصال نقاط نشان داده ميF   وJ  منحني تقاضای جبراني در ،

2 سطح مطلوبيت
U نقطه . آيدمي به دستJ  2معرف حداقل هزينه با توجه به سطح مطلوبيت

U 

2و درآمد 
I توان بيان داشت كه درمي. باشد

2

|
11 U

XPC


 در واقع ،

1
X  تابع تقاضای

ت ثابت جبراني در سطح مطلوبي
2

U 1)كه سطح زير آن در دامنه تغيير قيمت  است

1
P 2تا

1
P )

VCو  هستند VEو  . نيز به ترتيب بيانگر سطوح زير منحني تقاضای جبراني در سطوح  .

1مطلوبيتهای ثابت 
U  2و

U 1در فاصله

1
P 2و

1
P توان هريك بنابراين، مي .(6831داودی، ) هستند

 . ها را به صورت زير نشان داداز سنجه

(2)   HFEHdPPXSC
P

P

  111

2

1

1

1

. 

(8                                                  )                 HFJHdPPXVE
U

P

P

 


111
1

2

1

1

1

|. 

                                                 
1.  Equivalent Variation Index 
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(9   )   `|.
111

1

2

1

1

1

HGEHdPPXVC
U

P

P

 


 

VESCVCهنگام افزايش قيمت، همواره رابطه  به با فرض نرمال بودن كالا ...   وجود

 .شودبديهي است كه در صورت كاهش قيمت، جهت نامساوی عوض مي. دارد

 سيستم مخارج خطي .1

شود و برخي يا تمام استخراج مي 6گری-تابع مطلوبيت استونسيستم مخارج خطي از 

-تابع مطلوبيت استون گری به صورت زير تعريف مي. كندمحدوديتهای نظريه تقاضا را تأمين مي

 :شود

(6) 
 

ام،  iسطح حداقل مصرف كالای  ام،  iمقدار مصرف كالای  شمار كالاها،  nكه در آن 

Uسهم نسبي هر كالا، پس از لحاظ كردن سطح حداقل مصرف، در تابع  مطلوبيت و  سطح

 :زير حداكثر شودة تابع مطلوبيت مذكور بايد مشروط به محدوديت بودج. مطلوبيت است

(2) 

 
با حداكثر شدن . ام مي باشد iسطح قيمت كالای  سطح درآمد يا مخارج و  Mكه در آن 

 .ابع مطلوبيت فوق، توابع تقاضای زير به دست مي آيدت

(8) = 

كالا به دست مي آيد كه در آن مخارج  nدستگاه تقاضا برای  فوق در ة با ضرب كردن رابط

 .است( ارج كلمخ)تابعي از قيمت كالا، قيمت ساير كالاها و درآمد  ، tدر زمان  iكالای 

(9) 
 

 :شودام به دو بخش تقسيم مي iبر پايه تابع ياد شده، مخارج صرف شده برای كالای 

 . حداقل ميزان مخارجي كه مصرف كننده ناگزير است برای اين كالا صرف كند -6

                                

                                                 
1. Stone-Geary 
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دهد كه و مخارجي را نشان مي( درآمد)بخش مربوط به سطحي فراتر از حداقل مخارج  -2

به بيان ديگر با توجه به . ام اختصاص داده است iمصرف كننده به اختيار خود برای كالای 

و بردار قيمتها، مصرف كننده، مخارج فراتر از حداقل مخارج ( درآمد)ميزان مخارج كل 

سهم  دهد كهاختصاص مي گوناگونبه خريد كالاهای  خود را ( درآمد)

را   بر اين اساس، . است ام برابر با ضريب  iاين تخصيص برای كالای  نهايي 

 .تعريف كرد( درآمد)مي توان ميل نهايي به مصرف در سطحي فراتر از حداقل مخارج 

 :ند ازا كششها در سيستم تقاضای خطي عبارت

 (1( )مخارجي)كشش درآمدی 
 

 

 (1)       كشش قيمتي خودی
 

 

 (7)     كشش قيمتي متقاطع 
 

 سيستم مخارج خطيسيستم تقاضای گرفته از های رفاهي برسنجه .1

های توابع سنجهاستخراج  نيازمند، عمومي ناشي از تغيير قيمت آموزش رفاهي گيری آثاراندازه

 . ندهستمخارج خطي رفاهي در چارچوب سيستم 

 0ادلدرآمد مع .1-0

جديد، همان مقدار مطلوبيت سطح درآمد ی قيمتهابا توجه به بردار شود كه درآمدی تعريف مي

به صورت  9ة های رفاهي رابطسنجهبرای به دست آوردن  .ايجاد كند با توجه به قيد بودجه اوليه را

 :شودزير نوشته مي

(3) 
 

 . است و   كه در آن 

به دست ( 0)در تابع مطلوبيت به صورت معادلة  لوبيت غير مستقيم از جاگذاری تابع مط

 :آيدمي

                                                 
1 . Equivalent Income 
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02 

(0) 

 
 

 

(69) 

 

 :باشد خواهيم داشت و  چنانچه 

(66) 
 

 را Pدر قيمتهای  Uبنابراين تابع مخارج كه حداقل مخارج مورد نياز برای رسيدن به مطلوبيت 

 :آيدزير به دست مية كند از رابطمنعکس مي

(62) 
 

جبراني  اتسنجه تغيير .1-6 CV 

توان به مي،  به  از  قيمت پس از تغيير كهدهد بلغي را نشان ميم كمترين سنجهاين 

به  وخود قرار گيرد پيشين وبيت در موقعيت مطلتا دريافت كرد از او كننده پرداخت يا مصرف 

 :شودصورت زير تعريف مي

(68) 
 

 :6داريم با لحاظ كردن 

(69) 
 

معادل  اتسنجه تغيير .1-1 EV 

 :شودبه صورت زير تعريف مي (EV)تغييرات معادل 

(61) 
 

2:رت زير نوشترا به صو EVتوان مي كه با در نظر گرفتن 
 

(61) 
 

                                                 
1. Creedy & Sleeman, 2006, pp. 338-339 

2. Creedy, 1998, p. 144 
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 مرور مطالعات انجام شده 

WFI)درآمد  رفاه تابع هلند و كشور اطلاعات از با استفاده( 6039)  هرواردن و كاپتين
 )، 

وقعيت م ،سن كار، شهرنشيني، نوع و محيط حسب متغيرهای تحصيل، بر را  هلند  ساكنان

 از سطحي ه صورت جداگانه و ب بندی طبقه هدست 7ر د (كشور جنوب يا شمال)زندگي ي يجغرافيا

نشان  ها يافته. كردند درآمد مقايسه واقعي سطح با و برآورد ،سازد مي حداكثر را رفاه فرد كه درآمد

 كمتر ،درآمد برابر توزيعو  است (WFI) درآمد رفاه توابع از افزايشي يتابع اجتماعي دادند كه رفاه

  اقتصادی رشد به درآمد مجدد توزيعدر زمينه ناسب م یسياستهايافتن تحقق مطلوب و اندازه  از

های سالانة مخارج مصرف كننده از داده( 6033)  كيم .(6870 ،به نقل از موسي خاني) وابسته است

های تغييرات سنجه و از طريق بهره گرفته 6013-32ی سالهابرای دورة زماني امريکا ايالات متحده 

آموزش و كالاها بر رفاه مصرف كننده در گروههای كالايي عمده  آثار تغيير قيمت ،معادل و جبراني

در اين دوره اندازه افزايش در قيمت آموزش ها نشان دادند  يافته. ارزيابي كرده است را خصوصي

رفاه مصرف كننده به دليل افزايش بوده و تر از افزايش در قيمت ساير كالاها و خدمات بزرگ

 دوره برای آلمان سالانه های داده از استفاده با (6006)  شرودر و  دكنرا .يافته استكاهش  قيمتها

خانوارهای گروه بندی شده در سه  بنزين را برای بر ماليات رفاهي افزايش پيامد 6011 -6037

انرژی  مصرف ماليات بر برقراری ند كهو نشان داد ندبررسي كرد بالا و پايين، متوسط دسته درآمدی

 .شودمنجر مي درآمدی خانوارها مختلف گروههای متفاوتي در رفاه تغيير  به ميزاني مشخص، به

های خانوارهای شهری استراليا و سيستم مخارج با استفاده از داده( 6007)  كريدی و ون دی ون

تغيير قيمتها  كه و نشان دادند ندرا بررسي كرد 6039-01خطي، آثار رفاهي تغيير قيمت برای دوره 

برخي سالها گروه خانوارهای كم درآمد و در برخي سالهای ديگر گروه با درآمد شود در سبب مي

 تأثير 6006-2996ی سالها های با داده( 2996)  مانلي. بالاتر از تغيير قيمتها متحمل زيان شوند

 شواهد كه كرده اجتماعي در بريتانيا را مطالعه و عنوان بهزيستي متنوع برای بهبود رفاهي یسياستها

با ( 2992)  سيلوستر. است مبهم و پراكنده متنوع، رفاهي گذاری سياست زمينه آمده در ستد به

                                                 
1. Ariey Kaptain & Floor Van Hervarden 

2. Welfare Function Income 

3. Kim, Y-H. 

4. Conrad, K. 

5. Schroder, M. 
6 . van de Ven, J.  

7. Manley, D. 

8. Sylwester, K. 
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د كه اختصاص منابع دهضريب جيني نشان ميهای يافتههای مقطعي كشورها و استفاده از داده

 .تواند راهي برای كاهش سطح نابرابری درآمدی در داخل يك كشور تلقي شودبيشتر به آموزش مي

تواند در كوتاه مدت تعديل كننده آموزش عمومي نمي كه نشان دادند( 2998)  راوی كومارگلوم و 

با ( 2991)  بليز .مؤثر برای نابرابريهای درآمدی به شمار آيد اما در بلندمدت نقش آفرين استای 

كه  ادد  نشان...( و  رفاه احساس توليد، ميزان آموزش،)رفاه اجتماعي  از گوناگون های مطالعه سنجه

 به تواند مي داخلي ناخالص توليد ی معطوف به رشدسياستهاكشورهای در حال توسعه، اجرای  در

و  سون .واگرا هستند اقتصادی رفاه و رشد يافته روند مردم بيفزايد ولي در كشورهای توسعه رفاه

دادند تغيير و نشان  ندهای هزينه زندگي برای تايلند و كره را محاسبه كردسنجه( 2991)  كاكواني

 (2993)  رودريگز-پريتوباروس و . قيمتها تأثير منفي بيشتری بر زندگي افراد كم درآمد داشته است

های داده را از طريق سياست افزايش مالياتهای غيرمستقيم بر سوختاجرای آثار رفاهي  (2993)

 تحليل فاهيهای رسنجه وآل سيستم تقاضای تقريباً ايده، خانوار نمونه 8299 متعلق بهمخارج 

تر از  كاهش رفاه خانوارها در دهك آخر پانزده برابر بزرگ اندازه كه ها نشان دادند يافته .ندكرد

اصلاح مالياتي  سببرا به  كمتر از متوسط زيان يدهك درآمدی بالاتر، سهم است، امادهك اول 

در ايرلند و  2966-6000های دوره با استفاده از داده( 2962)  ری و ادونوقوگلا. متحمل شده است

های درآمد معادل و اتکينسون، اثر تغيير قيمتها را سنجهو به كارگيری سيستم مخارج خطي و 

بخش غالب تغيير در رفاه اجتماعي از تغييرات رفاهي خانوارها كه و نشان دادند  ندمطالعه كرد

و  2999، 2996سالهای  هایبا استفاده از داده( 2968)  هال و روآدسدايان، جانگ،  .شودناشي مي

، ايالات متحده آمريکا دريافتند كه دسترسي يك دانشجوی جوان به بيمه خدمات درماني، 2993و 

 بخشوده .كندبه عنوان يك دانشجوی تمام وقت را بيشتر مي شانس ثبت نام او% 22به ميزان 

ارانه دولتي از بازار ، آثار رفاهي حذف ي6899-6870ی سالهامار سری زماني با استفاده از آ( 6839)

كه كننده و توليدكننده مطالعه كرده و نشان داده است  مازاد مصرف هایسنجه به كارگيریگندم را با 

امام  و كريمي .شودجويي در واردات گندم را سبب مي چنين اقدامي، افزايش مخارج دولت و صرفه

و تابع تقاضای ( CVو  EV)اهي گيری هزينه رفهای اندازهسنجه به كارگيریبا  ،(6802) وردی

                                                 
1. Glomm, G. & Ravikumar, B. 

2. Bleys, B. 

3. Son, H.H. & Kakwani, N. 

4. Barros, C. P., & Prieto-Rodrigez, J.  

5. Loughrey, J., & O’Donoghue, C.  

6. Jung, J., Diane, M., Hall, H., & Rhoads, T. 
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AIDS و بررسي را كنندگان در ايران اثر افزايش قيمت حاملهای انرژی روی هزينه رفاهي مصرف

كاهش % 1/61افزايش در قيمتها براساس سناريوی قيمتي پيشنهادی دولت به  اند كهنتيجه گرفته 

 دسطح رفاه اوليه سالانه باي در كاستيو برای جبران است  هشدكنندگان در جامعه منجر رفاه مصرف

 .هزار ريال پرداخت شود 169مبلغ 

 براساس كه دادند  نشان را برآورد كرده و  رفاهي های سنجه 6802) فلاحي، محمدزاده و فريد

 و حمل دخانيات، و آشاميدنيها خوراكيها، مسکن، گروههای ترتيب به 6831 سال قيمت تغييرات

تفريحات،  و كفش و پوشاك اثاثيه، و لوازم درمان، و بهداشت متفرقه، و خدمات كالاها نقل،

 خانوار، حداقل معاش در آنها سهم همچنين و كالا بودن ضروری با متناسب تحصيل و سرگرميها

بنابراين تحصيل در مقايسه با ديگر  .اند داشته قيمتها افزايش از را رفاهي تأثيرپذيری بيشترين

 لذاو است ری بوده و افزايش قيمت آن پيامد رفاهي كمتری داشته كالاهای مورد مطالعه كمتر ضرو

با ( 6802)انصاری .برخوردار است تریكم اهميت زا اجتماعي تأمين و رفاهي گذاريهای سياست رد

در كه  را های شهریر، رفتار خانوا6831تا  6838ی سالهاطي  رخانوابودجه های  داده استفاده از

هنگام تغيير در قيمت آموزش مطالعه و معادل پولي  بهشده بودند  گروههای پنجگانه دسته بندی

كرده برآورد را ها در هنگام افزايش قيمت آموزش ربرای جلوگيری از كاهش سطح رفاه خانوا

های تغيير جبراني  سنجهمحاسبه . است CV،  معادل EV  داد  سنجه صحيح هزينه زندگي نشانو

آن  ميزانكه البته  يابدميشدت ها رفاه خانوادهسطح كاهش كه در هنگام افزايش قيمت آموزش، 

از سطوح ) هاو با افزايش رتبه گروه درآمدی خانواده برای طبقات درآمدی مختلف يکسان نيست

تغيير قيمتها آثار ( 6809) محمدی و ديگران .يابدميزان كاستي رفاه فزوني مي( به بالا پاييندرآمدی 

شاخص  .مطالعه كرده اند 6809تا  6879 طي سالهایدر مناطق شهری ايران را بر رفاه اجتماعي 

اثر تغيير قيمتها روی گروههای كم درآمد  كه دهددرآمد برآورد شده برای دهکهای هزينه نشان مي

مقاله   .است های تورمي كمتر بودهشهری در دورهنرخ رشد رفاه اجتماعي خانوارهای بيشتر و 

های تغيير جبراني و سنجه گيریو با به كاركرده استفاده  6809تا  6831حاضر از داده های سالهای 

اندازه گيری  استكه ناشي از تغيير قيمت آموزش عمومي را ها ده فاه خانوارتغيير در سطح  ،معادل

دهکهای آموزش به آموزش عمومي منحصر و خانوارها در قالب  ،در اين مطالعه. ده استكر

  .درآمدی گروهبندی شده اند
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 الگوی تجربی

  پژوهش های داده .0

های آماری اين تحقيق اطلاعات خام بودجه خانوار گردآوری شده از سوی مركز آمار ايران  داده

 شهری نقاط در ساكن وارخان يك مطالعه اين در آماری واحد .است 6809تا  6831ی سالهاطي 

مخارج . به جای درآمد از مخارج مصرفي خانوارها استفاده شده استدر آن  است كه كشور

های  دانشگاهي و تقويتي كه انواع هزينه دبستاني، راهنمايي و دبيرستان، پيش آموزش ابتدايي و پيش

لاسهای تقويتي و نام و شهريه مدارس دولتي، خصوصي، بزرگسالان، شبانه و ك مربوط به ثبت

در ( اعم از خريد و كرايه)كتب درسي هيه تمربوط به مخارج همراه ه ، بكنکور و كمکهای نقدی

زبان خارجي، فني و  مانندبندی نشده  آموزشهای سطح و التحرير  های تحصيلي و لوازم تمامي دوره

نيز مبتني قيمت های  داده. تحت عنوان مخارج آموزش عمومي دسته بندی شده اند …ای و  حرفه

  .بانك مركزی است از سویمتوسط شاخص بهای كالاها و خدمات مصرفي گردآوری شده  بر

گروهبندی و مدلها برای دهکهای درآمدی های متقاضي آموزش در قالب خانوادهاين مطالعه در 

يب گروه تقريباً از ضراهرگروهبندی اين است كه افراد  منطق. ه استهر يك از آنان برآورد شد

رود ضرايب برآورد شده برای هر گروه متغيرهای مستقل يکسان برخوردار باشند و لذا انتظار مي

توان با مشاهدات موجود در هر گروه، برآوردی در چنين شرايطي مي .متفاوت از ديگری باشد

 نسبت بهمناسب از واكنش افراد داخل گروه  يتواند نمايشب كه متوسط از ضرايب را به دست آورد

 . را ارائه دهدتغيير قيمت 

هبندی است كه در آن تابع گرونظری  پشتوانهنظريه رفتار مصرف كننده در اقتصاد خرد 

از شود و مطلوبيت با توجه به قيد بودجه حداكثر و تقاضا به عنوان تابعي از درآمد استخراج مي

منحني انگل تغيير شود و جهت در بعضي سطوح درآمدی رفتار مصرفي دچار تغيير ميآنجا كه 

بر اين . كردگروهبندی را ها خانوادهتوان مي ،ی مشخص درآمدیها با ساختن دامنهلذا  ،يابدمي

محدود  های روش جذب اثر مذكور و بازتاب آن بر ضرايب، برازش سيستم تقاضا در دامنهاساس 

 . شوديی درآمدی ممکن مها ها در محدودههبندی خانوادهگرودرآمدی است كه از طريق 
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 شاخص و برآورد روش ،تقاضا معادلات سيستم شكل كالاها،  كردن كلي سطحآزمونها،  .6

 قيمتي

 مقطعي واحدهای و (6809 تا 6831 یسالها از يکي) زمان جنبه دو از ها دادهدر اين مطالعه 

 ركيبيت هایداده از استفاده مزيت. هستند برخوردار (مصرفي واحد يك عنوان به خانواده مخارج)

 سريهای از تركيبي با تركيبي، های داده است كه آن مقطعي، هایداده و زماني سريهای به نسبت

 درجات متغيرها، ميانكمتر  همخطي بيشتر، پذيری تغيير يا تنوع بيشتر، اطلاعات مقطعي و زماني

 در كه حالي در هستند همخطي دچارً معمولا زماني سری  .كندمي فراهم را بيشتر كارايي و آزادی

 در با كه شودمي زياد بسيار تنوع يا تغييرپذيری افزايش موجب هاداده مقطعي بعد تركيبي، هایداده

(. 6802، و همکاران ابونوری)داد  انجام معتبرتری برآوردهای توانمي اين اطلاعات داشتن دست

 را هاخانواده مصرفي اررفت مطالعه كه است شده انتخاب خانواده مبنای بر ها داده كردن كلي سطح

 پذير امکان یبيشتر های داده تعداد از استفاده با را معادلات برآورد و ای هزينه مختلف سطوح در

 هزينه سبد در مخارج اقلام همه سيستميدر قالب رويکرد  كنندگان مصرف رفتارمطالعه  .سازد مي

 گروه زير چهار به خانواده رفيمص سبدمطالعه  اين دربنابراين  و دوشمي را شامل هاخانواده

 بندی دليل تقسيم .است شده تقسيم خدمات و كالاها ساير و مسکن خوراكي، ،عمومي آموزش

 گروه دو عمده سهم مطالعه، هدف به عنوانعمومي آموزش  بر علاوه كالايي چهارگانه، گروههای

  .است شهری خانواده های هزينه سبد در مسکن و خوراكي كالايي

در قالب مدل  برآوردامکان ، ماناييلازم است  تركيبيهای  برآورد الگو با استفاده از دادهپيش از 

از   .دنو تعيين اثرات ثابت يا اثرات تصادفي آزمون شو( پنل) يييا تابلو (پولينگ) تلفيقيهای  داده

. دكنمييری جلو گ متغيرها ميان كاذب رگرسيون ايجاد از كه است بودن پايا ها، داده مهمويژگيهای 

مصون ماندن از  و نبودن ساختگي از اطمينان كسب  برای لازم است مدل برآورد ازيش پبنابراين 

  .شود حاصل اطمينان متغيرها پايايي از نامطمئن، نتايج

 يي متغيرهاماناآزمون  .6-0

 ضرايب، برآورد از های تلفيقي گنجانده شده است، پيش زمان در داده به دليل اينکه عنصر

 و نتايج استفرض صفر در اين آزمون نامانايي متغيرهای توضيحي  .شد بررسي ي متغيرهايايستا

  .ا هستنديپا نشان داد كه متغيرها آزمون

                                                 
1 . Aggregation 
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  جمعيآزمون هم  .6-6

 آن است كه با وجود غير ايستا بودن اكثر جمعيترين نکته در تجزيه و تحليلهای هم مهم

 تصادفي فزاينده يا كاهنده، در بلندمدت ممکن است كه يك سريهای زماني و برخورداری از روند

 اين روند يجمعهم  با استفاده از تجزيه و تحليل. تركيب خطي، همواره ايستا و بدون روند باشد

 دو وقتي از اينکه استعبارت  همگرايي اقتصادی مفهوم(. 6836ابريشمي،)شود  بلندمدت كشف مي

 را مدت بلند تعادلي رابطه تا شوندمي ارتباط داده يکديگر اب نظری مباني براساس متغير چند يا

 را يکديگر باشند، (ناپايا( تصادفي روند دارای متغيرها اين خود است ممکن با اينکه  دهند، شکل

 آزموندادن برای انجام . پي مي گيرند، پاياست و ثبات با آنها ميان تفاضل كه ای گونه به زمان، يط

 :ه استزير استفاده كرد  از آماره( 6000) 6كيبي، كائوهای تر همجمعي داده

 

 
خطاهای حاصل از تخمين   وقفه است و ضريب رگرسيون خطای بلندمدت  در رابطه فوق

 :است نمايش داده شده صورت زير به ادغام شدهمدل به روش 

 
را با اين فرض كه بردارهای فولر  -ديکي افتهي ميتعم انباشتگي همآزمون ( 6000)كائو 

 :ه استي در هر مقطع همگن باشند، درقالب رابطه زير ارائه كردهمجمع

 
در  ها وقفهتعداد  p ی تركيبي وها دادهبا روش  بلندمدتخطای تخمين رابطه در رابطه فوق 

 همچنين . خطا بستگي دارداجزای ميان است كه اندازه آن به رفع خود همبستگي  ADFآزمون 

ديگر، در اين  بيانبه . شده استبرآورد خطای معادله ی آزمون و ها وقفهضريب متغير تفاضل 

، خطای تخمين محاسبه و بلندمدتپس از تخمين رابطه  و  ی هاآزمونآزمون مانند 

ی هاآزمونفرضيات اين آزمون هم مانند . شود يمانجام  ADFس با استفاده از رابطه فوق آزمون سپ

در اين (. 6839 زراءنژاد و انواری،) است استاندارد tو آماره آزمون دارای توزيع  و   

         آزمون ه مبتني بر كميان متغيرها از آزمون كائو استفاده شده همجمعي مقاله برای آزمون 

                                                 
1. Kao, C. 
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 ميان موجود، آماره طبق بر كه داد نشانی مختلف دهکهانتايج آزمون برای  است و  6گرنجر انگل

  .تنيس كاذبو به بيان ديگر رگرسيون  دارد وجود همجمعي الگو متغيرهای

 (ليمر) Fآزمون  .6-1

 از پيش. ای تركيبي استهروش مورد استفاده در اين پژوهش رگرسيون چند متغيره با داده

ادغام های مدل رگرسيوني روش از مدل برآورد برای كه شود مشخص است لازم مدل، برآورد

 فرضيه. شودمي استفاده ليمر آزمون از منظور اين برای .كرد استفاده (8پانل) ييتابلويا  (2پولينگ)

 بر اساسبه بيان ديگر . است) پولينگ آماری های داده (مقاطع بودن همگنبر  مبتنيF آماره صفر

، (متفاوت بودن)و نامقيد ( ثابت بودن)مقادير مجموع مجذور پسماندها از برازش دو مدل مقيد 

  .انجام داد برای همه واحدهای مقطعي  مبدأآزمون فرضيه را مبني بر يکسان بودن عرض از  توان يم

 هایداده بودن ديتا پانل( مقاطع ميان ناهمگني وجود آن مقابل فرضيه شود، رد صفر فرض چنانچه

 ناهمگني وجود نشان از كه است  شده رد صفر فرضيهنشان دادند   نتايج .شودمي پذيرفته (آماری

 استفاده (GLS) يافته تعميم مجذورات كمترين روش از ،آكار بنابراين برای برآوردی. دارد مقاطع

 .شودمي

 هاسمن  زمونآ .6-1

 ميان از برتر مدل انتخاب برای بايد ، 0  ةفرضي شدن و رد F آزموندادن   انجام از پس

اثر )پرسش اين است كه كدام روش  به بيان ديگر .اقدام كرد تصادفي اثر و 1 ثابت اثر یهاالگو

 را زير آزمون  هاسمن كار اين برایتر است؟  برای برآورد سيستم مناسب( ثابت يا اثر تصادفي

 :ه استدرك پيشنهاد

  : E (   /   ) =0 
  : E (   /   ) ≠ 0 

 كننده برآورد از سوی شده برآورد ضرايب اينکه است از  عبارت سمنها  آزمون صفر در فرضيه

 آزمون (.6831 ،دیداو)ست ا يکسان ثابت اثر كننده، برآورد از حاصل با ضرايب تصادفي اثر

 شکل مستقل متغيرهای و شده زده تخمين رگرسيون خطای نايم ارتباط ودنب يا ودبة پاي بر هاسمن

 متغيرهای از مستقل خطا ةجمل ديگر عبارت به يا باشد     از مستقل     چنانچه .است گرفته

 صورت اين غير در .شودمي هپذيرفت (تصادفي اثرات مدل فرض( صفر فرض آنگاه باشد، توضيحي

                                                 
1. Engle-Granger Ordinary Least Squares (OLS) 

2. Pool  
3. Panel  
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 صفر فرضيه كهدهد نشان مي نتايج . (6839، نوری و نژاد زراء) داشت خواهد كاربرد ثابت اثر مدل

 .شودفاده مياست مدل برآورد برایبنابر اين ، كارآتر از روش اثر تصادفي است ثابت اثر و شده رد

  مخارج خطي  تقاضای سيستم برآورد .1

 های داده شدند، اما حذف ،نداشتند آموز دانش عضو خود تركيب در كه ييهاخانوادههای داده

 در تحصيل به شاغل عضواز  برخورداری با كه ييهاخانواده آموزشي مخارج برای صفر مقادير با

با حذف همچنين  .شدند لحاظ بودند نکرده گزارش خود آموزشي مخارج برای مبلغي، خود تركيب

تعديل  مفهوم خانوادهها برای نزديك تر شدن به  ، دادهیارهای تك نفراطلاعات مربوط به خانو

تعديل ياد شده به اقتضای مباني نظری و اصل كسب مطلوبيت اعضای خانواده از مصرف . شدند

ضرايب معنادار  دهکها، يهمگ براینشان داد كه  مدل برآورد نتايج .صورت گرفته است يکديگر

 نيز با مباني نظری بيضرا علامتهای آماری، لحاظ از معنادار هایپارامتر نسبت بر علاوه. هستند

 توضيح را خانواده ها رفتار مناسب يشکل به تحقيق مدل پذيرفت توان مي بنابراين. ندسته سازگار

 پارامترهای بيضرا نمايشهای رفاهي است، هدف مطالعه برآورد سنجه كه ازآنجا. است داده

ی ها سنجهبه بازتاب نتايج برآورد و تنها  است بودهن سودمندت و مقادير حداقل معيش برآوردی

شاخص استون مطالعه ين مورد استفاده در اشاخص قيمتي  .شودمي بسنده دهکهابه تفکيك  رفاهي

 .(6009، 6گرين و آلستون)شده است به كار گرفته  بسياریطالعات در مكه  است

 ي سيستم مخارج خطيرفاه های سنجهبرآورد  .1

 هاخانواده آمده دست به مطلوبيت ميزان ،ي آموزش عمومييگروه كالای قيمتهادر بردار  تغيير با

 كننده مطلوبيت مصرف تأثيرپذيری شدت و گونگي تحليل  برای. يابد كاهش يا افزايش است ممکن

( EV)معادل  تغيير و( CV)تغيير جبراني  ،چون ييها سنجه از اغلب ،قيمت يادشده تغيير از

برای  .است شدهاين دو معيار استفاده  ازنيز در اين مقاله  .(6873 ،واريان) ه استشد  دهاستفا

افزايش قيمت  درصدی برای 21 ، گزينهعمومي محاسبه آثار رفاهي ناشي از تعديل قيمت آموزش

آثار آن  و تقاضا محاسبهبرآوردی بر اساس پارامترهای  های رفاهيسنجهو  نييتعآموزش عمومي 

ی تغيير جبراني ها سنجه. شدارزيابي دهکهای درآمدی به تفکيك  ی شهریخانواده ها هبر رفا

 CV و تغيير معادل EV ، كه ناشي از تغيير قيمت را  خانواده هامعادل پولي تغيير در رفاه

ی تغيير جبراني ها سنجهدر فرض موجود  .كنندگيری ميآموزشي است اندازهو كالاهای خدمات 

 CV  و تغيير معادل EV  مخارج خود را با توجه به تغيير در  هاخانوادههيکس آن است كه

                                                 
1. Green, R.D., & Alston, J.M. 
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ت لازم است قيمت پايه تعيين و قيم نخستدر اين مسير  و كنندی نسبي باز توزيع ميقيمتها

از آنجا كه آخرين مجموعه از . تعديل شود گوناگونهای نهنسبت به آن و در قالب گزيآموزش 

، لذا قيمت كالاها و خدمات آموزشي در سال مذكور به است 6809های قيمتي متعلق به سال داده

 .ی پايه انتخاب شده استقيمتهاعنوان 
 ی شهریهاخانوادهرای ب آموزش عموميناشي از افزايش قيمت  EV معادل و CVهای تغيير جبراني سنجه .0 شماره جدول

 (ريال0111) (0182-0191) درآمدیدهكهای به تفكيك 

 دهم نهم هشتم هفتم ششم پنجم چهارم سوم دوم اول دهك

تغيير جبراني سنجه 

 CV 
6836 22367 633361 819307 36331 627139 693638 617939 883332 190930 

تغيير معادل  سنجه

 EV 
69319 293901 671399 889382 77830 626639 696931 612131 888133 196239 

 محاسبات محقق: منبع

هم اما تفاوت ميکديگر  ازتغيير معادل  وشود معيارهای تغيير جبراني  طور كه مشاهده مي همان

ی هاخانوادهفاه كاهش رنشان از  نيز ی تغيير جبراني و معادلها سنجهمقادير مثبت . هستندعلامت 

دهك اول تا  به ترتيب از ها نزولي سنجههمچنين روند  .دنشهری پس از تعديل قيمت آموزش دار

های بالای در دهک ناشي از تغيير قيمت آموزش عمومي تغيير رفاه اندازه كهدهد دهم نشان مي

 .پايين درآمدی است های دهکبيش از  درآمدی

اعمال  درصد 21به ميزان  يعموم قيمت خدمات آموزش اگر سياست افزايشبه بيان دقيق تر 

تغيير جبراني  سنجه  ،شود CV 633697، 22679 ،68699دهد كه لازم است مبالغ نشان مي  ،

به ترتيب به ريال  1909023و  8833290، 6179929، 6936827، 6271938 ،363919 ،819076

د تا در وپرداخت ش( به بالا پاييناز )از دهکهای درآمدی  متعلق به هر يكشهری های خانواده

 .باقي بمانند( عمومي پيش از تغيير قيمت آموزش)سطح مطلوبيت اوليه 

 ،اعمال شود درصد 21به ميزان  يعموم افزايش قيمت خدمات آموزش سياست همچنين اگر

 معادلتغيير  سنجه  CV 889863، 671996 ،29901 ،69183مبالغ  دهد كه لازم استنشان مي، 

های خانوادهبه ترتيب به ريال  1962809 و 8881730، 6121162، 6969177، 6266817 ،778097

د تا در سطح مطلوبيت وپرداخت ش( به بالا پاييناز )متعلق به هر يك از دهکهای درآمدی شهری 

 .باقي بمانند( عمومي پيش از تغيير قيمت آموزش)اوليه 

به موازات دهکهای درآمدی ي همگبرای معادل  ر جبراني وييی تغها سنجه كه شودلاحظه ميم

دليل كه  ردادتعلق اول دهك ی هاخانوادهكمترين به لبته ا. ندقيمت آموزش، افزايش يافته ا ونيفز

 [
 D

O
R

: 2
0.

10
01

.1
.2

67
66

72
8.

13
94

.1
2.

1.
1.

8 
] 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 q

jf
r.

ir
 o

n 
20

26
-0

2-
04

 ]
 

                            19 / 24

https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.26766728.1394.12.1.1.8
https://qjfr.ir/article-1-65-en.html


 62شماره  خانواده و پژوهشفصلنامه 

 

62 

اول در كل مخارج آموزشي  دهكی هاخانوادهمخارج آموزشي سهم ناچيز توان در را مي آن

متحمل زيان  ،در هنگام افزايش بهای خدمات آموزشي شود تاكه سبب مي جستجو كرد هاخانواده

مربوط به معادل،  ر جبراني وييی تغها سنجهبيشترين اندازه  ،برابر در .شوند یكمتر نسبتاًرفاهي 

هزينه نسبي ترين الاباست كه  (درآمدین دهك يبالاتر)دهك دهم متعلق به ی شهری هاخانواده

 پس از افزايش قيمت آموزش ،هگروی اين خانواده هات به سطح مطلوبيت اوليه برای بازگش

 .استعمومي 

 و پيشنهادها بندیجمع

ها در قالب دريافت تصميم دولت برای تأمين بخشي از مخارج آموزش عمومي از خانواده

 ات آموزشخدمافزايش قيمت مدارس، به شهريه يا كاهش ميزان اعتبارات دولتي اختصاص يافته 

توزيع ختن انابرابر سو  سرمايه انسانيضعيف تي چون يپيامدها جدای ازرا در پي دارد كه  يعموم

های داده اين مطالعه با استفاده از در .دهد ميتنزل نيز را ها خانوادهرفاه سطح ، فرصتهای آموزشي

تلاش شد  ،است اهم آمدهفر 6809تا  6831ی سالهاطي  رها كه از آمار بودجه خانواخانواده تركيبي

ناشي از های شهری خانوادهدر رفاه  ، تغييرتغييرات جبراني و معادلهای  سنجه به كارگيریبا 

-دسته بندی شده( ای هزينه)های مختلف درآمدی كه به تفکيك دهک افزايش قيمت آموزش عمومي

 .شوداندازه گيری  ،اند

غييرات جبراني با تغييرات معادل تفاوت دارند، معيارهای تكه گرچه اندازه  ددادننشان  هايافته

 هاخانوادهاول تا دهم های دهکبرای فزاينده  یروندبرخوردار از و همسان علامت دارای اما هر دو 

جبران كاهش  رایب معادل پولي كه نشان دادنيز  (CV) تغيير جبرانيرفاهي  سنجهمحاسبه  .هستند

دهکهای درآمدی برای به ترتيب عمومي قيمت آموزش  یدرصد 21افزايش برای، خانواده هارفاه 

معادل نيز  (EV) معادل تغييرسنجه  بر پايه .استهزار ريال   1901و  68عبارت از دهم  واول 

عمومي برای درصد افزايش قيمت آموزش  21در ازای ، خانواده هاجبران كاهش رفاه  برای پولي

 .استريال  هزار 1962و   69 ازعبارت  به ترتيب دهم ودهکهای درآمدی اول 

 كه انجاميدهی شهری هاخانواده همگيبه كاهش رفاه  عموميقيمت آموزش افزايش بنابراين 

رتبه و به موازات افزايش است يکسان نبوده  هاخانوادهدهکهای درآمدی همگي برای  آنالبته ميزان 

زيان اندك ميزان نسبتاً  ،توجهنکته قابل  .فته استيافزوني خانواده ( مخارج) یدرآمد هایگروه

كمترين معادل پولي برای در نتيجه  كه درآمدی است پايينمتعلق به دهکهای های خانواده رفاهي

. داشته است در پيخانواده های يادشده را  برای ناشي از افزايش قيمت آموزشجبران كاهش رفاه 
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 پاييندهکهای برای ( قيمت پس از افزايش)های تغيير جبراني و معادل سنجهاندازه كوچك 

در ميان اعضای  نسبت كوچك شاغلان به تحصيل، ريشه در دهکهای بالاتردر مقايسه با  درآمدی

خانواده های  مخارج آموزشي در سبد هزينهناچيز  وسهم نسبتاً مخارج كلاندك سطح خانواده، 

مندی از بهره مذكور بههای علاوه بر اين گرايش غالب خانواده .دارد پايينوابسته به دهکهای 

مي آموزش عموگران مانند از خدمات آموزشي  گيریبهرهارزان در مقابل خدمات آموزش دولتي 

 .جستجو كرد ،خصوصي

دهند ولي ميزان درآمد بيشتری را از دست ميمرفه ی هاخانوادهاگرچه شايان ذكر است كه 

در را درآمد آنان بيشتری از سهم  ،درآمدیی متعلق به دهکهای پايين هاخانوادهاز دست رفته  درآمد

 .تشکيل مي دهدهای متعلق به دهکهای بالاتر قياس با خانواده

از بابت ( 2993) و باروس و رودريگز( 6802) های اين پژوهش با نتايج تحقيقات انصاریيافته

ای كم درآمدتر، هتر در مقايسه با خانوادههای مرفه تر بودن اندازه كاستي در رفاه خانوادهبزرگ

كاهش سطح رفاه اندازه متفاوت از جنبه ( 6007) و كريدی و ون دی ون( 6006) كنراد و شرودر

( 2991) و كاكواني سونولي با يافته  است، سازگار ،خانوارها در اثر افزايش قيمت آموزش عمومي

كم درآمد از های سطح رفاهي خانوادهكاهش  ر ميزان بيشتربمبني ( 6809) و محمدی و ديگران

های تر بودن اندازه كاستي در رفاه خانوادهدليل احتمالي كوچك. متفاوت است ،محل افزايش قيمت

های مرفه تر، ارائه آموزش عمومي رايگان از سوی دولت است كه كم درآمدتر در مقايسه با خانواده

 .رودهنگام افزايش قيمت به شمار مي بهجانشيني قوی برای آموزش خصوصي 

 عدالت آموزشي،توسعه و لزامات دستيابي به اي چون ياساس معيارهاهای رفاهي بر نجهس

تعيين  تقاضا تابعپارامترهای  پايه رلکه بباند، قرار نداشته  ...و  خانواده ها نياز، اراده و فقرمبارزه با 

. ندها هستو نابرابری در مخارج آموزشي خانوادهوضعيت موجود رفتار مصرفي  ي ازبازتابشده و 

 ،افزايش قيمت آموزش عموميهنگام  بهبرای دهکهای بالاتر خانوارها تر درآمد از دست رفته فزون

های دهخانوا تركم زيان رفاهي ،در برابر به معنای برخورداری بيشتر آنان از خدمات آموزشي و

ت آموزش اخدم های مربوطه ازادهمندی اندك خانوبه مفهوم بهرهوابسته به گروههای كم درآمد 

در نظام آموزش عمومي فرصتها به بيان ديگر نشان از نابرابريهای درآمدی گسترده است و عمومي 

در به كار گرفتن راهبردهای تأمين مالي آموزش دارد  وظيفه دولتچنين شرايطي  در .كشور دارد

-برنامه قالبدر به علاوه . دريافت شهريه به عوارض و پيامدهای راهي آن توجه كند مانندعمومي 

روی  ،بهبود كيفيت آموزش عمومي به جای افزايش قيمتبه سياستهای معطوف به های توسعه 
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متناسب را بار مالياتي  ومحل مالياتهای عمومي تأمين مالي مالي آموزش عمومي را از  عآورد و مناب

تا تأمين  شودوسل به چنين سياستي سبب ميت. كندتوزيع  (تصاعدی) با سطوح درآمدی مختلف

زيان صورت نگيرد و مالي نظام آموزش عمومي از رهگذر افزايش قيمت خدمات آموزش عمومي 

تقاضای خانوارهای كم درآمد برای آموزش  ،شودميل حهای كم درآمد ترفاهي كمتری به خانواده

همچنين  .کندتوسعه پيدا ننابرابری در فرصتهای آموزشي رهگذر از اين و  كاهش نيابد عمومي

در سبد هزينه مخارج آموزش عمومي سهم برای عدم افزايش  مناسبهای زمينه فراهم كردن

 برای)های كم درآمد، مطالعه و امکان سنجي تفکيك بازار خدمات آموزش عمومي خانواده

هدفمند و های اختصاص يارانه و برای پياده سازی قيمتهای تبعيضي (خانوارهای كم درآمد و مرفه

   .شودمحروم برای آموزش عمومي توصيه ميهای تحريك تقاضای خانواده برایغير نقدی 
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